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 فروعی است. و  دارای صور ،قضیه اختلاف وکیل و موکل

1«.   :» 

   ،خورد و دلیل حلف او، مطابقت کلامش است با اصلهر کس که منکر اصل وکالت است، قسم می

 یعنی: اصل عدم تحقق وکالت است.

2«. :» 

 :در این باره دو نظریه مطرح شده 

 البته فرض بر آن است که)گویند: در این صورت موکل قسم می خورد شهیدین می 

یعنی: اصل   ؛مطابقت کلامش است با اصل  نیز  و دلیل این حلف  (ای نداشته باشد وکیل بینه

 . است عدم رد مال به صاحبش

 وکالت تبرعی.  و است: وکالت در مقابل عوضاند: وکالت بر دو قسم  بعضی ادعا کرده 

 شود. خورد و قولش مقدم میوکیل تبرعی قسم می      

3«. :» 

زیرا امین  ؛شودخورد و قولش پذیرفته می، فقط قسم میتلف شده شدر قبال مالی که در دستوکیل 

  ؛ شاهد بر تلف اقامه کند یا نه  ؛خفی کند که ادعای تلف منوط به امر جلی باشد یا  و فرقی نمیاست  

 شود. قولش با حلف مقدم می ؛چون امین است  ،درهرصورت

4. « 

(وکالت)الروضة البهیة فی شرح اللمعة الدمشقیة 
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تفر  از  معناییمراد  اینجا  افراط هم می  عامی  ط، در  این صورت وکیل  است که شامل  در  قسم شود؛ 

 منکر تعدی و افراط است. وی زیرا  ؛خوردمی

«

)اصل عدم قمیت زائد(؛   است  موافق با اصلچون  قول وکیل    ؛اگر در قیمت شی تلف شده اختلاف کردند

 شود. مراه قسم مقدم میه به

 «

حلف بر ذمه    ،در این صورت  ؛زنی را برای زید نکاح کرد و زید انکار وکالت نمود  ،اگر مدعی وکالت

 شود. ی وکیل ثابت میو عقد باطل شده و نصف مهر بر ذمه ،آیدزید لازم می

قول وکیل    ؛اگر موکل بگوید: وکیل طبق امر من عمل نکرده و وکیل انکار کند  «:  .»7

 شود.با قسم مقدم می

 

  

 

 

 


