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 اختلاف در بحث اجزاء 

مسئله اجزاء منازعه ه  با هم در آن نسبت ب  علماء موردى كه در آن اختلاف بوده يا امكان آن هست كه  
 ، دو امر بايد باشد: نمايند

 .امتثالش را ننموده به خاطر عذر يا جهل  امر اوّلى واقعى كه  الف:

بوده و آن در صورتى است كه امتثال امر اوّلى تعذّر    )واقعى(  امر ثانوى اعمّ از آنكه اضطرارى  ب:
 .داشته يا ظاهرى بوده و آن در فرضى است كه مكلفّ به امر اوّلى جاهل باشد

چه امر اضطرارى بوده و چه امر ظاهرى باشد و پس از آن عذر    ؛ مكلفّ وقتى امر ثانوى را امتثال نمود 
آيا  پیش بیايد كه:    دتوان اين اختلاف مى  ؛و اضطرار برطرف گرديد يا جهل زائل شده و واقع  منكشف شد 

عنوان امتثال امر ثانوى آورده از امتثال امر اوّلى كفايت نموده و لازم نیست در وقت اعاده  ه  آنچه را وى ب 
 باشد؟ و در خارج وقت قضاء كند يا فعل مزبور مجزى نیست و قضاء و اعاده لازم مى 

 بیان مصنف:  

مبحث اجزاء را در اينجا مطرح ساختیم و در حقیقت بحث ما در اينجا از ثبوت  ،خاطر همین مسئلهه ب
آن از امتثال امر اوّلى ه  مأموربه بامر اضطرارى يا ظاهرى و بین اجزاء و اكتفاء به  بین اتیان ب)ملازمه عقلى  

 .باشددو مى  و عدم ملازمه بین آن  (اختیارى واقعى
 بیان برخی از متاخرین: 

 مقتضى اجزاء بوده يا چنین اقتضائى را ندارد؟  ، مأموربه بر وجه مطلوبه  آيا اتیان ب

(ملازمات عقلیه)اصول الفقه 

بحث اجزاء 183جلسه  استاد رفعتی
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ب   عبارت   معناى  بنابراين  ؛باشد معناى علیّتّ و تأثیر مى ه  و مقصود از »اقتضاء« در كلام وى، اقتضاء 
  آيدلازم مى   (چه اداء و چه قضاء)مأموربه عقلا سقوط تكلیف شرعى  ه  آيا از اتیان ب  :شودمى  چنین   مذكور

 نیست؟  چنین امر يا
 جایگاه بحث اجزاء  

زيرا    ؛را از مباحث الفاظ بدانیم   وجهى ندارد كه آن  داخل است وعقلیهّ    مسئله اجزاء در باب ملازمات 
 .باشد و با مسئله اجزاء تناسبى نداردبحث الفاظ از شئون دلالت لفظیهّ مى

 

 


